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Ein Mann, eine Wih-
rung: Theo Waigel,
Ehrenvorsitzender
der CSU und ehe-
maliger deutscher
Finanzminister.
(Mlinchen, 9.9.2016)

«Meine erste Idee
war Franken»

Theo Waigel, Mitbegriinder und Namensgeber des Euro, Uber den Zustand der EU,

den Erfolg von Protestparteien wie die AfD — und Churchills Ziircher Rede

NZZ am Sontag: Man nennt Sie den Vater des
Euro. Andere reden vom Architekten oder
auch vom Namensgeber.

Theo Waigel: Der Euro hat viele Viter und
Miitter. Aber Namensgeber, das stimmt.

Als Sie im April 1989 Finanzminister Deutsch-
lands wurden, existierte noch die Mark. Nur
auf dem Papier gab es den Plan fiir eine euro-
pdische Wihrung, unter dem Namen Ecu.

Die Franzosen hitten Ecu akzeptiert. Fiir
sie war das nicht die Abkiirzung von «Euro-
pean Currency Unit», sondern eine Miinze
aus dem Mittelalter. Aber die Deutschen
hétte ich davon nicht iiberzeugen konnen.
Meine erste Idee war dann Franken.

Hatten Sie die Schweiz um Erlaubnis gefragt?
Nein! Das wire wohl nicht notwendig
gewesen. Ich habe gedacht, dass das fiir
Frankreich interessant sein kénnte. Doch der
Name scheiterte an den Spaniern. Dort hitte
die Wahrung dann Franco geheissen, und
das ging gar nicht. Dann kam mir die Idee:

Warum nicht Euro? Damit bin ich zu Kanzler
Helmut Kohl gegangen. Der sagte: «Das wird
schwierig, aber versuch’s mal.» So bin ich
1995 zum Gipfel nach Madrid, an dem wir
den Namen der Wahrung festlegten.

Wie muss man sich das vorstellen?

Das war ein Hin und Her. Der franzosische
Premierminister Jacques Chirac schlug eine
Volksabstimmung vor. Doch Kohl antwortete
ihm: «Uberleg dir das! Wenn es in Europa 60
Millionen Stimmen fiir <Euromark> gibt und
40 Millionen fiir (Eurofranc), was machen
wir dann?» Am Ende beschlossen wir den
Namen Euro, einstimmig.

Die NZZ schrieb, der Waigel-Euro sei ein
Schonwetterprodukt und nicht krisenresistent.
Der Euro wird langer bestehen als die
«Neue Ziircher Zeitung». Und nein, eine
Schonwetterwdhrung ist er nicht.

Der Euro hat also keine Konstruktionsfehler?
Nein, aber Erziehungsfehler.

Zum Beispiel?

Die Aufweichung des Stabilitdtspaktes von
1996. Er schreibt die Idee der nachhaltigen
Finanzpolitik fest. Das heisst: Nicht nur die
Regel einhalten, das Haushaltsdefizit auf
maximal 3 Prozent zu begrenzen, sondern
mittelfristig ausgeglichene Haushalte vor-
legen - und langfristig sogar Uberschiisse.
Sonst wiirde die nichste Generation unzu-
mutbar belastet. Das Problem war, dass
Deutschland selbst den Pakt verletzte.

Die Euro-Lénder miissten auch die offentliche
Verschuldung auf 60 Prozent der Wirtschafts-
leistung begrenzen. Doch die Mehrheit hdlt
sich nicht daran. Sie beachten also die Regeln
nicht, die sie sich selbst gegeben haben.

Das stimmt zum Teil. Sie diirfen nicht
vergessen, dass die Finanzkrise von 2008 bis
2012 die Finanzpolitik kréftig durcheinan-
dergewirbelt hat.

In derselben Krise hatten die Nicht-EU-Ldnder
Schweiz und Norwegen ausgeglichene Budgets.

THOMAS DASHUBER

Theo Waigel

Von der DM zum Euro

Der Ehrenvorsit-
zende der CSU war
von 1989 bis 1998
Finanzminister
unter Helmut Kohl.
Der Bayer mit den
markanten Augen-
brauen war stets
beliebtes Sujet von
Karikaturen, zumal
er in seiner Amtszeit
gleich zweimal eine
Wahrungsunion

mitgestaltete: 1990
verschmolz er DM
und DDR-Mark, ein
Meilenstein zur Wie-
dervereinigung. In
den Jahren danach
handelte er die
Architektur des
Euro aus. Der
77-Jahrige ist mit
dem friiheren Ski-
star Irene Epple
verheiratet. (maz.)

Das ldsst sich nicht ohne weiteres verglei-
chen. Norwegen verfiigt iiber Ol. Die Schweiz
hat eine andere Geschichte und eine andere
Tradition. Ausserdem war da noch die deut-
sche Wiedervereinigung - eine Belastung,
die Liander wie die Schweiz oder Norwegen
nicht tragen mussten. Und trotzdem steht
Deutschland heute finanzpolitisch gut da.

Die Wiedervereinigung 1990 fiihrte zwei
unterschiedliche Wirtschaftsrdume unter
einer starken Wédhrung, der DM, zusammen.
In Ostdeutschland folgen Massenarbeitslosig-
keit und Abwanderung. Hat sich mit dem Euro
in Siideuropa nicht das Gleiche wiederholt?

Das kann man nicht vergleichen. Die Par-
allelitdt stimmt nicht. Die DDR war absolut
am Ende. Die Sowjetunion war nicht mehr
bereit, die DDR zu subventionieren. Deren
Chefvolkswirt hatte damals gewarnt, dass
das Land in einem Jahr seine Auslandsschul-
den nicht mehr bedienen kénne.

Der Kollaps wdre also ohnehin gekommen?

Die letzte kommunistische Regierung der
DDR wusste, dass sie den Lebensstandard
um 25 bis 30 Prozent senken musste. Das
Regime hitte nur mit der Hilfe von sowjeti-
schen Panzern iiberleben konnen. Der letzte
sowjetische Regierungschef Michail Gorba-
tschow hat die Panzer aber nicht zur Verfii-
gung gestellt. Das ist seine grosse Leistung.
Hier sehen Sie ihn {ibrigens! (Waigel weist auf
die prominent in seinem Biiro placierte Foto,
welche ihn mit Gorbatschow zeigt.)

Es ging sehr schnell. Im November 1989 fiel die
Mauer. Im Oktober 1990 war Deutschland
bereits wiedervereinigt.

Es bestand nur ein kurzes Zeitfenster.
Wenn Sie einen Okonomen in der Studier-
stube gefragt hitten, hitte der gesagt: Wir
brauchen bis zu 8 Jahre, um in einem
Stufenprogramm langsam die Dinge zu
bewegen. Aber die politische Situation war
anders. Schon 1991 war Gorbatschow nicht
mehr an der Macht. Wir mussten handeln,
und wir haben gehandelt.

Es gab auch im Westen Widerstand gegen die
Wiedervereinigung. Die britische Premier-
ministerin Margaret Thatcher...

Ha! Vor ein paar Jahren sass ich mit Gorba-
tschow in Budapest zusammen. Da hat er mir
erzahlt, wie Thatcher und der franzdsische
Prasident Francois Mitterrand bei ihm waren
und ihn instrumentalisieren wollten, gegen
die Wiedervereinigung.

War der Euro der Preis fiir die Wiedervereini-
gung?

Nein! Das ist schlichtweg falsch. Das
behaupten Historiker, die nicht dabei waren.
Ich bin kein Historiker, aber ich war dabei.
Und wie heisst es so schon: Der Zeitzeuge ist
der Feind des Historikers. Die erste Entschei-
dung fiir den Euro fiel 1988 auf dem EU-Gip-
fel in Hannover. Die Grundziige der neuen
Waihrung, bekannt als Delors-Papier, exis-
tierten im Mérz 1989.

Das war vor dem Mauerfall.

Da war man von der Wiedervereinigung
noch weit entfernt. Kohl und ich haben aber
die Verhandlungen iiber die gemeinsame
europdische Wahrung nicht abgebrochen,
sondern parallel weitergefiihrt, deutsche
Einheit und gemeinsame europdische Wih-
rungspolitik. Das hat dazu gefiihrt, Miss-
trauen in anderen Landern abzubauen.
Damit haben wir die Angst vor deutschen
Grossmachttriumen genommen.

1946 rief Winston Churchill in Ziirich zur
Griindung der «Vereinigten Staaten von
Europa» auf. Halb Europa lag in Triimmern,
und Churchill redete von europdischem Biir-
gerrecht und Biirgersinn. Jetzt will ausgerech-
net Grossbritannien die EU verlassen.

Esist ein Paradoxon, in der Tat. Churchills
Rede war einfach grossartig. Er selbst for-



derte als Oppositionsfiihrer mehr europai-
sche Integration der Briten. Als er 1951
wieder Premierminister wurde, wollte er
davon nichts mehr wissen. Es ist erstaunlich,
wie viel sich heute davon wiederholt.

Auch vom Euro wollte London nichts wissen.
Dennoch wollte Premierminister Tony
Blair in der Euro-Gruppe mitbestimmen. Da
sagte ihm der franzosische Wirtschafts- und

Finanzminister Dominique Strauss-Kahn:
Wenn ein Ehepaar im Schlafzimmer ist, will
es keinen Dritten dabei haben. Ich war bei
diesem Gesprich im kleinen Kreis dabei.
Blair war ziemlich sauer. Aber man musste
ihm sagen: Man kann nicht gleichzeitig drin
und draussen sein. Dieser Antagonismus,
dabei zu sein, aber nicht im inneren Kern,
das hat die Briten weiter beschiftigt. So ist es
jetzt zum Brexit gekommen.

Der EU-Austritt ist nun in anderen Ldndern
Wahlkampfthema, etwa in Osterreich oder in
Frankreich. Kénnte die EU zerbrechen?

Nein. Es gibt mehr Lander, die in die EU
wollen. Und es gibt mehr Linder, die der
Waihrungsunion in den nichsten zehn
Jahren beitreten wollen. Aber wenn ein Land
austreten will, soll es gehen.

Helmut Kohl sagte in einer Regierungserkld-
rung 1992: Ohne politische Union kann es
keine wirtschaftliche Union geben. Wird mit
dem Euro nicht versucht, das Pferd von hinten
aufzuzdumen, indem man die europdische
Einigung iiber die Wdhrung erreichen will?

Damals in Maastricht gab es auch Ver-
handlungen iiber eine politische Union. Das
war nicht so erfolgreich wie erhofft. Aber Sie
miissen auch bedenken: Wir arbeiten prak-
tisch seit den 1950er Jahren an der Wah-
rungsunion! Das ist nicht etwas, was erst in
den 1990er Jahren entstanden ist. Und insge-
samt hat sie sich bewahrt.

Das kann man aber anders sehen. Stichworte
Euro-Krise, Portugal, Spanien, Irland, Zypern
und Griechenland.

Widerspruch! Diese Krisen sind doch nicht
durch den Euro entstanden! Die Ursache war
eine falsche Politik in einigen Lindern. Statt
dank niedrigen Zinsen Investitionen zu tati-
gen, haben sie sich Lohn- und Rentenerho-
hungen genehmigt. Das war zwar schon fiir
die Menschen. Die Lander konnten sich das
aber nicht leisten. Im Ubrigen kénnen sich all
diese Staaten wieder am Finanzmarkt bedie-
nen. Nur ein Problem ist geblieben, Grie-
chenland.

Kann man sagen: Beim Euro profitiert Siid-
europa von tiefen Zinsen und Deutschland von
einer kiinstlich unterbewerteten Wihrung?

Die ist nicht kiinstlich tief. Das ergibt sich
aus dem Markt.

Die Industrie in der Schweiz klagt, die Konkur-
renz in Deutschland habe einen Vorteil durch
die schwiichere Wihrung.

Der Euro wird linger
bestehen als die «<Neue
Ziircher Zeitung».

Und nein, eine
Schonwetterwihrung
ist er nicht.

Den Nachteil hatten wir frither auch. Per-
manent fanden Wechselkurskorrekturen
statt. 1995 hatten wir die starkste DM aller
Zeiten. Der Export brach ein, die Arbeits-
losigkeit ging in die Hohe. Und im nichsten
Jahr, 1996, hatte ich ein Rekorddefizit von
80 Milliarden DM. Eine solche Situation
wiinsche ich keinem Finanzminister.

Dann solite auch die Schweiz den Euro haben?

Ich gebe einem stolzen, selbstdandigen,
demokratischen Land keine Empfehlungen.
Ich habe immer begriisst, dass die Schweiz
ein Stabilitdtspartner ist. Und dass Europa
auch vom foderalen Aufbau der Schweiz viel
lernen konnte.

Trotz Euro hat Europa einen schlechten Ruf.
Die Anti-Euro- und Anti-Ausldnder-Partei
Alternative fiir Deutschland (AfD) erzielt ver-
storend gute Wahlresultate. Ahnliche Tenden-
zen gibt es in ganz Europa.

Es gibt in jedem Land ein Protestpotenzial
von 10 bis 20 Prozent. Wenn sich das entfal-
tet, ist das nicht schon. Ich freue mich dar-
iiber nicht. Wir miissen in der Demokratie
mit solchen Dingen leben. Aber man muss
auch klipp und klar sagen: Mit einer Kraft
wie der AfD werden wir nie koalieren.

Sie sind Ehrenvorsitzender der CSU. Diese
Partei macht jetzt Vorschldge, die nach AfD
ténen: Begrenzung der Zuwanderung, Bevor-
zugung christlicher Fliichtlinge. Ist das richtig?

Also ganz sicher muss man eines feststel-
len: Das letzte Jahr mit dem grossen Zuzug
ist nicht wiederholbar. Man kann einmal
einen solchen humanitiren Akt vollziehen.
Aber dann muss man schon das Geschehen
kontrollieren. Ein Problem letztes Jahr
bestand darin, dass eine Zeit lang ein gewis-
ser Kontrollverlust stattfand. Man wusste
nicht: Wie viele kommen? Sind sie iiberhaupt
registriert? Woher kommen sie?

Angela Merkel sagte: «Wir schaffen das.»

Die Kanzlerin wire gut beraten gewesen,
noch etwas hinzuzufiigen, ndmlich was wir
schaffen und wie. Das ist unterblieben.

Also fordert die AfD zu Recht eine drastische
Begrenzung der Zuwanderung?

Es kann die eine oder andere Forderung
der AfD geben, die nicht falsch ist. Nur: Der

Grundtenor dieser Partei und wie sich die
Herrschaften geben, das ist vollig inakzepta-
bel. Und es ist schon erstaunlich, dass ein so
zerstrittener Haufen mit so unmaoglichen
Fithrungsfiguren so weit kommt.

Warum hat die AfD dann so viel Zulauf?

Es ist wohl nicht gelungen, den Leuten
klarzumachen, wo wir heute stehen. Das ist
auch ein Kommunikationsproblem.

Ist das, was mit der EU passiert, auch ein
Kommunikationsproblem? Mit Briissel als
Siindenbock fiir ganz andere Probleme?

Ja, das kann man so sagen. Viele Politiker,
die liber europédische Probleme reden,
suchen zunéchst alle Schuld in Briissel. Dann
kommt man zur Erkenntnis: Es gibt zur euro-
paischen Zusammenarbeit keine Alternative.
Auf diese Weise gewinne ich keine Men-
schen. Ich muss den Leuten schon sagen,
was diese europdische Gemeinschaft in den
letzten 50 Jahren geleistet hat.

Und was sagen Sie da?

Die EU ist ein Friedensprojekt, wie es das
auf europdischem Boden noch nie gegeben
hat. Sie ist ein Demokratieprojekt, wie es das
noch nie gegeben hat. Fast die Hilfte Euro-
pas war besetzt oder diktatorisch regiert.
Heute existieren dort Demokratien, auch
wenn sie vielleicht unvollkommen sind. Das
ist doch ein gewaltiger Fortschritt. Und ohne
die EU hétten wir die Stabilisierung in Ost-
europa niemals geschafft.

Sie treten in Ziirich auf, im Gedenken an Chur-
chill. Haben Sie eine Botschaft zu Europa?

Wir miissen uns darauf einstellen, dass die
aufstrebenden Liander wie China oder Indien
sich ihrer neuen Grosse bewusst sind. Ent-
weder schaffen wir in Europa gewisse
Gemeinsamkeiten, in der Aussenpolitik und
auch der Sicherheitspolitik. Oder wir sind ein
Spielball der grossen Méchte.

Interview: Matthias Knecht

EU-Gipfel

Churchill-Gedenken in Ziirich

Podium mit Waigel

Zum 70. Jahrestag von Winston Churchills
historischer Rede an der Universitat Zirich
(«Let Europe Arisel») findet am Freitag,

23. September, im «Kaufleuten» ein Podi-
umsgesprach mit Theo Waigel statt. Unter
der Leitung von Stadtrat Filippo Leuten-
egger werden auch teilnehmen: der friihere
osterreichische Kanzler Alfred Gusenbauer,
Standerat Filippo Lombardi, ETH-Rektorin
Sarah Springman und Sunrise-Verwaltungs-
ratsprasident Peter Kurer. Auf dem Muins-
terhof findet anschliessend eine Foto-
Lightshow statt. Mehr unter www.churchill-
in-zurich.ch. (maz.)

Feine Ironie der
Brexit-Geschichte

Eintrdchtig standen sie neben-
einander, Deutschlands Kanzle-
rin Angela Merkel und Frank-
reichs Prasident Francois Hol-
lande. Ohne Grossbritannien
hatten die ibrigen 27 EU-Staaten
in der slowakischen Hauptstadt
beraten. Es ging um die Folgen
des Brexit. Nun pradsentierte das
deutsch-franzosische Duo eine
erste Bilanz: Merkel beschwor
den «Geist von Bratislava,
Hollande erklirte, «das zerris-
sene Band mit dem Biirger»
miisse wiederhergestellt
werden. Die Agenda von Brati-
slava soll es richten. Mehr
Sicherheit, das heisst besserer
Schutz der EU-Aussengrenze
und gemeinsame Verteidigungs-
strukturen, mehr digitale Wirt-
schaft, mehr Anstrengungen im
Kampf gegen Jugendarbeits-
losigkeit. Was aber aussah wie
die Riickkehr von «Merkollande»,
entpuppte sich als Mini-Koali-
tion. Deutschland und Frank-
reich sind innenpolitisch
geschwicht. Und ein anderer
fehlte: Italiens Regierungschef
Matteo Renzi. Der schimpfte
nur: «Zu kleine Schritte.» Die
neue EU in Disunion.

Es zeichnen sich erste Kontu-
ren der neuen Post-Brexit-EU ab.
Kommissionsprasident Jean-
Claude Juncker hatte unter der
Woche verkiindet: «Den europai-
schen Einheitsstaat wird es nicht
geben.» Neue Tone vom ewigen
Optimisten. Die neue EU gibt
sich bescheiden.

Die Sicherheit soll es nun rich-
ten. Nach innen im Antiterror-
Kampf, das niitzt Frankreich.
Nach aussen gegen das unge-
nannte Russland, das schmei-
chelt den Osteuropiern. Und der
Aufbruch in die digitale Wirt-
schaft? «Roaming, 5G, WLAN»,
sagte Merkel. Die neue EU
beschrankt sich auf das Mach-
bare und entwickelt einen neuen
Realitatssinn.

Das gilt auch fiir die Fliicht-
lingspolitik. Eine «flexible Soli-
daritit» forderten Ungarn, Polen,

REUTERS

Italiens Premier Matteo Renzi.

Tschechien und die Slowakei
in Bratislava. Sprich, wer mehr
Beamte fiir den Grenzschutz
stellt, soll weniger Fliichtlinge
aufnehmen miissen. Merkel
mochte darin sogar «positive
Ansitze» erkennen. Illegale
Migration miisse gestoppt oder
zumindest reduziert werden.

«Der Gipfel hat keine Ergeb-
nisse gebracht», schimpfte
Ungarns Regierungschef Viktor
Orban. Wohl aber erste Hinweise
auf Kleineuropa. Drei Verwer-
fungslinien durchziehen die
Rest-EU. Ein Ost-West-Bruch
entlang der Fliichtlingspolitik,
ein Nord-Siid-Graben entlang
der Euro- und Fiskalpolitik. Und
hoch oben im Norden haben die
Niederlande, Ddnemark und
Schweden mit den Briten ihren
lauten Fiirsprecher verloren.
Mittendrin: Deutschland.

Das Zentrum Briissel aber
wird geschrumpft. Schon der Ort
des Treffens war ein Signal. Und
der Ausflugsdampfer der EU-
Grossen schipperte unter deut-
scher Flagge. Nichts mit Europa-
fahne. Siebzig Jahre nach
Winston Churchills Europarede
ist der Nationalstaat zuriick auf
der EU-Biihne. Die Briten gehen.
Zuriick bleibt eine EU, die sich
kiinftig kraftig beschrankt, mit
schwachem Zentrum und star-
ken Mitgliedstaaten. Eine EU,
wie sie sich Grossbritannien
immer wiinschte.

Peter Riesbeck, Bratislava
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